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1 Zakladni parametry

Nazev vyzkumu: CEDMO Tracking (V4+5)

Termin hlavniho sbéru dat: 2. vina: 15. 9. 2025 — 10. 10. 2025
Cilova skupina: reprezentativni populace 15+

Zpusob vybéru respondentl a respondentek: kvétni vybér
Nastaveni kvoét: podle Ceského statistického uradu (CSU)
Sledované kvoty: pohlavi, vék, vzdélani, kraj, velikost mista bydlisté
Metoda sbéru: dotazovani metodou CAWI pomoci online panelu

Celkovy vzorek: 2. vina: n=19022 (vSechny zemé): CZ n=1996, SK n=1979, EE
n=2057, FI n=2071, FR n=2470, DE n=2306, HU n=2063, PL n=2156, SL n=1924



1.1 Specifikace vyzkumu

Cilem dlouhodobého vyzkumu realizovaného v zemich V4 (Cesko, Slovensko, Polsko,
Madarsko) a dalSich evropskych zemich (Slovinsko, Francie, Némecko, Estonsko,
Finsko) je sledovat postoje a nazory populace k riznym spoleCenskym tématum,
zaméfenym predevSim na dezinformace a hoaxy, informacni poruchy ¢i hodnoceni
demokracie. Dlouhodoby vyzkum se zaméfuje také na mapovani vyvoje téchto trendd.
Zadavatelem vyzkumu je mezinarodni, multidisciplinarni vyzkumné pracovisté
CEDMO (Central European Digital Media Observatory), které vede Univerzita Karlova
(CR) a dodavatelem je spoleénost IPSOS. Vedoucim vyzkumného tymu za CEDMO je
Vaclav Moravec, za vyzkumny tym IPSOS se na projektu podileji Michal Kormanak a
Adam Frolik.

Dotaznik k vyzkumu byl navrZzen zadavatelem a konzultovan s dodavatelem, pfi¢emz
jeho konec€na verze byla pfipravena ve spolupraci s dodavatelem. Sbér dat probéhl
elektronicky v kombinaci s osobnim dotazovanim. Vybér respondentt a respondentek
zajistila spole¢nost IPSOS prostfednictvim online panelu. Respondenti a respondentky
byli rekrutovani na zakladé kvotniho pfedpisu schvaleného zadavatelem.

2 Dulezitost problému dezinformaci

Naprosta vétSina obyvatel zkoumanych zemi (79 %) povazuje problém dezinformaci
za dulezity. Nejvice tento problém povazuji za dulezity obyvatelé Slovinska a Finska,
nejméné pak populace Polska a Slovenska. V Polsku je také nejvice lidi, konkrétné
10 %, ktefi téma dezinformaci vnimaiji jako zcela nedulezité. Dullezitost problému
dezinformaci je poté silnéji vnimana u lidi nad 55 let, u vékové skupiny 66 a vice let
dokonce toto téma povazuje za dullezité 87 % populace. Podobny vliv ma i vzdélani.
Lidé s vysokoskolskym diplomem rovnéz povazuji Castéji (83 %) dezinformace za
problém, ktery je dllezité fesit.
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Pozn.: T3B = slouceni odpovédi ,1 — je to mimoradné dulezity problém”, 2 a 3; B3B = slouceni odpovédi ,7 — neni to vubec dilezity problém*, 6, 5
Otazka: IPW14. Jak dilezitym/nedulezitym problémem je podle Vas tcelové Sifeni nepravdivych a manipulativnich informaci (nékdy téz oznac¢ovanych jako dezinformace)?
Béaze: CZ n=1996; SK n=1979; EE n=2057; FI n=2071; FR n=2470; DE n=2306; HU n=2063; PL n=2156; SL n=1924

3 Ohrozeni bezpecnosti zemé dezinformacemi

Stejné procento lidi, které povazuje dezinformace za problém, si rovnéz mysli, ze
dezinformace ohrozuji bezpe&nost zemé. Zde uz jsou rozdily mezi zemémi vétsi, a ne
vzdy koreluji s vnimanim dulezitosti tohoto tématu. Napfiklad ve Slovinsku je sice toto
téma dulezité, ale pouze 70 % obyvatel povazuje ucCelové Sifeni dezinformaci za
ohrozeni bezpecnosti zemé. Opakem je Polsko, kde je o par procentnich bod(
nejmensi skupina lidi, ktera vnima dezinformace jako problém.

V otazce bezpecnosti je zde vSak spole¢né se Slovenskem nejvice lidi (46 %), ktefi
uvedli, ze Sifeni dezinformaci rozhodné predstavuje nebezpeci. Nejméné presvédceni
o tom jsou Finové. Cesi a Madafi jsou poté nékde mezi ob&ma poly. Skupinou lidi,
ktera vnima ohrozeni nejvice, jsou i v tomto pfipadé nejstarSi generacni roCniky ve
véku 66 a vice let, kde se ohrozeni bezpecnosti pomoci dezinformaci obava 84 %
populaci jednotlivych zemi. Naopak lidé ve véku 35-54 let vnimaji toto nebezpecli mirné
podpriimérné, konkrétné jde o 76 % z nich.
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Pozn.: T2B=Rozhodné ano+ Spise ano

Otazka: IPW15. Myslite si, Ze tcelové Sifeni nepravdivych a manipulativnich informaci (nékdy téZ oznacovanych jako dezinformace) ohrozZuje bezpec¢nost [COUNTRY]
Béaze: CZ n=1996; SK n=1979; EE n=2057; FI n=2071; FR n=2470; DE n=2306; HU n=2063; PL n=2156; SL n=1924



4 Omezovani dezinformaci statni intervenci

Co se tyka nazort na to, zda by stat mél omezit ¢i zamezit Sifeni dezinformaci, je
shoda u 68 % populace zkoumanych zemi. Nej¢astéji s tim souhlasi lidé v Polsku
(78 %), poté ve Francii (74 %). Naopak nejmens$i podporu ma tento nazor u ob&anu
Madarska (58 %). Podobné jako v pfedchozich pfipadech, i zde jsou ¢astéji pro statni
intervence lidé starSi 66 let a takeé lidé s vysokoSkolskym vzdélanim.
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Pozn.: T2B=Rozhodné ano+ Spise ano
Otazka: IPW16. Je podle Vés spravné, kdyz stat omezi nebo zamezi pusobeni médii, ktera Sifi nepravdivé ¢ manipulativni informace (nékdy téz oznacované jako

dezinformace)?

Béaze: CZ n=1996; SK n=1979; EE n=2057; FI n=2071; FR n=2470; DE n=2306; HU n=2063; PL n=2156; SL n=1924

5 Boj s dezinformacemi ve stredoevropskeé
perspektivé

Ceska republika, Slovensko, Polsko a Madarsko vykazuji v otazce dezinformaci
urcitou podobnost. Téma sice vétSina obyvatel vnima jako dulezité, ale postoje k jeho
feSeni se liSi podle miry diveéry ve stat a média.

V Cesku a v Madarsku povazuje dezinformace za dlezity problém kolem &tyf pétin
populace, avSak méneé lidi, nez ve vétdiné zapadoevropskych zemi, je pfesvédceno,
ze skute¢né ohrozuji bezpecnost statu. Naopak Polsko a Slovensko patfi k t&€m zemim,
kde se sice mensi ¢ast obyvatel hlasi k tomu, Ze jde o vyznamny problém, ale zaroven
zde vice lidi (shodné kolem 46 %) povazuje Sifeni manipulativnich informaci za pfimou

bezpecnostni hrozbu.



Rozdily 1ze do znacné miry vysvétlit politickym a medialnim kontextem. V Polsku i
Madarsku je vefejny prostor silné polarizovany, coz se promita do vnimani role statu:
Polaci patfi k nejvétSim zastancim aktivnich zasaht proti dezinformacim (souhlas
78 %), zatimco Madafi jsou v tomto ohledu nejvice zdrzenlivi (58 %).

V Cesku a na Slovensku hraje vétsi roli celkova nedavéra k institucim. Lidé téma
vnimaji jako zavazné, ale méné spoléhaji na to, ze by stat mél zasahovat. Tyto rozdily
ukazuji, ze stfedni Evropa zUstava regionem, kde se informaéni bezpecnost prolina s
otazkou legitimity statu a duavéry v demokratické instituce. Efektivni obrana proti
dezinformacim proto nebude spocivat jen v regulaci ¢i cenzufe, ale predevSim ve
zvySovani medialni gramotnosti, transparentni komunikaci vliad a obnovovani
spoleCenské duavéry, ktera je vcelém prostoru stfedni Evropy mozna tou

nejzraniteln&jsi slozkou.



